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32-400 Myslenice

Radna Rady Miejskiej w Myslenicach

Starosta Powiatu Myslenickiego

Jozef Tomal

Petycja w sprawie : sktadowania odpadow na terenie miasta Myslenice 1626/3,1626/2, 2064,
2065, 1623, 1624, 1622, 1621, 1620, 1619, 1618/1 obre¢b 1 .

Na dziatki w/w od okoto roku jest zwozony material, ktory w mysl odpowiednich
przepisow klasyfikuje sie jako odpad.

Zasady gospodarowania masami ziemnymi okresla m.in. ustawa z 14 grudnia 2012 r.
o odpadach 1 przepisy wykonawcze wydane na jej podstawie. Kazdy inny rodzaj mas
ziemnych za wyjatkiem tych ktore zostaly okreslone w art. 2 pkt 3) ustawy o odpadach, oraz
art. 2 pkt 11) ustawy o odpadach, nalezy traktowac¢ jako odpad. Zagospodarowanie takiego
odpadu musi si¢ odby¢ scisle wedtug zasad wynikajacych z ustawy o odpadach. Zasadniczo
masy ziemne, ktdére nawozone sg na nieruchomosci stanowig masy ziemne wraz z gruzem i
nalezy je traktowac jako odpad o kodzie 17 05 04, tj. gleba 1 ziemia, w tym kamienie, inne niz
wymienione w 17 05 03, {j. substancje niebezpieczne. Rozmieszczenie nawiezionych mas
ziemnych na gruncie nalezy traktowaé jako prowadzenie procesu odzysku odpadow, a
dokonywanie takiej czynnosci wymaga uzyskania stosownego zezwolenia, tj. zezwolenia na
przetwarzanie odpadow. 7 przepisow wykonawczych do ustawy o odpadach wynika, ze
odpad o kodzie 17 05 04 moze by¢ wykorzystany do utwardzenia powierzchni (po
ewentualnym rozkruszeniu odpadow, jezeli jest to konieczne do ich wykorzystania) z
zachowaniem przepiséw odrebnych, w szczegdlnosci przepisow Prawa budowalnego i Prawa
wodnego.

Maksymalna dopuszczalna ilos¢ odpadéw do przyjecia to 0,2 Mg/m2 powierzchni, tj.
200 kg na kazdy metr kwadratowy gruntu.
7 powyzszego wynika zatem, ze osoba fizyczna moze przyja¢ na swdj grunt jedynie masy
ziemne sklasyfikowane wedlug okreslonego kodu odpadu (np. 17 05 04) i to w okreslonym
celu, tj. utwardzenia gruntu. Nadto ograniczenie stanowi ilos¢ odpadow mozliwych legalnie
do przyjecia.
Skutki przyjecia na swdj grunt mas ziemnych wbrew powyzszym zasadom moga by¢ daleko
idace. Kazda tego rodzaju ilos¢ odpadéw bedzie uznawana za przechowywang niezgodnie
z zasadami magazynowania lub sktadowania odpadéw. W takim wypadku odpowiedni organ
bedzie mogl nakaza¢ wiascicielowi usunigecic mas ziemnych.W interesie wlasciciela lezy




zatem precyzyjne ustalenie jakie konkretnie odpady sg przywozone na jego nieruchomos¢ 1 w
jakiej ilosci. Okolicznosci te winny zosta¢ potwierdzone odpowiednimi dokumentami, ktore
winna posiadaé¢ osoba przywozaca masy ziemne. Podkresli¢ nalezy, ze bardzo rygorystyczna
jest odpowiedzialno$¢ wtasciciela nieruchomosci za stan nieruchomosci. Jezeli na
nieruchomosci znajdujg sie odpady, ktory nie powinny sie tam znajdowaé, zasadniczo
odpowiedzialnym za jej usunigcie bedzie wtasnie wladajacy nieruchomoscia. W tym zakresie
bowiem dziatla domniemanie prawne.

Majac na uwadze przepisy : art. 41, art. 2 pkt 3) ,art. 2 pkt 11) , art. 27 ust. 8 ,art. 26 ustawy o
odpadach zwracam si¢ z pytaniem czy wlasciciele dzialek nr  1626/3,1626/2, 2064, 2065,
1623, 1624, 1622, 1621, 1620, 1619, 1618/1 obreb 1 miasto Myslenice posiadaja zezwolenie
na zbieranie odpadow i1 zezwolenie na przetwarzanie odpadow.

Poza tym dzialki te posiadaja klase gruntéw RIIIb. Czy witasciciele wystapili o
wylgczenie tych gruntow z produkcji rolnej?

Poprzez nawozenie tak duzej ilosci opaddéw nastgpita degradacja gruntu. Grunty Klasy
[1I podlegaja ochronie. Czy wlasciciele gruntow beda poddani obowigzku rekultywacji terenu
1 przywréceniu go do stanu pierwotnego?

Nadmieni¢ nalezy ze na tych dziatkach byt rowniez usytuowany row melioracyjny. W
terenie pozostat betonowy przepust jako swiadek po bylym rowie melioracyjnym, chyba ze
zostal juz zasypany.

Poza sktadowaniem odpadow wysokos¢ terenu zostala radykalnie podwyzszona o pare
metrow w zwiazku z tym na pewno zostaly zmienione stosunki wodne . Cze$¢ z
wymienionych dziatek znajduje si¢ obecnie powyzej drogi powiatowej z ktorej wody
opadowe nie beda mialy jak splywac . Poprzez nawozenie odpaddéw zaingerowano w pas
drogowy . Do tej pory wody opadowe sptywaty z poboczy gdyz droga powiatowa znajdowata
sie wyze] niz dziatki sasiednie ta sytuacja zostata odwrdcona . Obecnie droga powiatowa nie
posiada zadnego odprowadzenia wod opadowych .

Zwracam si¢ z prosba o podjecie odpowiednich krokoéw administracyjnych w stosunku do
wiascicieli dziatek.
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Wyrazam zgode na ujawnienia na stronie internetowej podmiotu rozpatrujacego petycje lub urzedu go
obstugujacego danych osobowych podmiotu wnoszgcego petycja lub podmiotu .0 ktorym mowa w art.5 ustl
Ustawy z dnia 11 lipca 2014r. o petycjach (Dz.U. z2014r., poz1195.)



